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15 A 1612/10
4 K 134/10 Aachen

Beschluss

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

des Herrn B il Aachen,

Klagers,

Prozessbevollméchtigte:

gegen

den Rat der Stadt Aachen, vertreten durch den Oberblrgermeister der Stadt Aa-
chen, Fachbereich Recht und Ordnung, Kasinostrale 48 - 50, 52066 Aachen,
Az.: FB 30 VG 68/10Q,

Beklagten,

Aachen,

Beigeladene: Frau St

Prozessbevollmachtigte:

wegen Kommunalwahirechts
hier: Antrag auf Zulassung der Berufung

hat der 15. Senat des

OBERVERWALTUNGSGERICHTS FUR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN

am 17. November 2010

durch

den Vizeprasidenten des Oberverwaltungsgerichts Dr. Kallerhoff,
den Richter am Oberverwaltungsgericht Holtbrigge,

den Richter am Oberverwaitungsgericht Dr. Rohde

auf den Antrag des Kldgers auf Zulassung der Berufung gegen das Urteil des Ver-
waltungsgerichts Aachen vom 27. Mai 2010
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beschlossen;
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Der Antrag wird abgelehnt. Der allein geltend ge-
machte Zulassungsgrund des § 124 Abs. 2 Nr. 1
VwGO liegt nicht vor. Nach dieser Vorschiift ist die
Berufung zuzulassen, wenn ernstliche Zweifel an der
Richtigkeit des Urteils bestehen. Dieser Zulassungs-
grund liegt vor, wenn erhebliche Griinde dafir spre-
chend, dass die verwaltungsgerichtliche Entschei-
dung einer rechtlichen Prifung wahrscheinlich nicht
standhalten wird, wobei es zur Darlegung (§ 124
Abs. 4 Satz 4 VwGO) dieses Berufungszulassungs-
grundes ausreicht, wenn die Begriindung einen ein-
zelnen tragenden Rechissalz oder eine erhebliche
Tatsachenfeststellung mit schiissigen Gegenargu-
menten in Frage stellt.

Vgl. OVG NRW, Beschluss vom 13. April 2010
- 15 A 2814/09 -.

Davon ausgehend sind ernstliche Zweifel an der
Richtigkeit des Urteils auch unter Berlcksichtigung
der Ausfuhrungen des Klagers in seiner Zulassungs-
begrindung vom 19. August 2010 (dort insbesonde-
re Seiten 3 bis 5) nicht ersichtlich. Zur Begriindung
wird, um Wiederholungen zu vermeiden, auf die Ent-
scheidungsgrinde des angegriffenen Urteils Bezug
genommen {vgl. § 122 Abs. 2 Satz 3 VwGO). Diese
sind inhaltlich zutreffend und werden durch die Zu-
lassungsbegrindung nicht entkraftet. Lediglich er-
ganzend ist auszufuhren: Soweit der Klager auf die
Urteile des Oberverwaltungsgerichts flir das Land
Rheinland-Pfalz vom 15. Januar 1991 - 7 A
12059/90 ~ und des Verwaltungsgerichts Trier vom
3. November 2009 — 1 K 438/09.TR - verweist, ver-
mag dies ebenfalls die Zulassung der Berufung nicht
zu begrinden. Zum einen handelt es sich um Ent-
scheidung zum Landesrecht in Rheinland-Pfalz. Zum
anderen — ohne dass es darauf noch ankame — sind
die Leitgedanken der Entscheidungen, soweit sie die
hier streitige Frage zum Gegenstand haben, mit
nordrhein-westfalischem Landesrecht auch nicht
vereinbar. Mit Blick auf die hohe Bedeutung von
Kommunalwahlen fur eine demokratisch verfasste
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Dr. Kallerhoff
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Gesellschaft sowie das damit einhergehende Be-
dirfnis an Rechtssicherheit und Rechtskiarheit im
Kommunalwahlrecht gilt fiir dieses in Nordrhein-
Westfalen eine besondere Formstrenge. Diese ver-
bietet es, einen — wie hier in § 39 Abs., 1 Satz 1
KWahlG enthaltenen — eindeutigen Gesetzeswort-
laut, wonach gegen die Glltigkeit einer Wahl u. a.
jeder Wahiberechtigle des Wahlgebiets binnen eines
Monats ,nach Bekanntgabe des Wahlergebnisses
Einspruch erheben® kann, erweiternd dahin auszule-
gen, dass auch verfrihie, nach Bekannigabe des
Kommunalwahlergebnisses nicht ausdriicklich auf-
recht erhaltene Einspriche im Kommunalwahlrecht
beachtlich sein kénnen.

Der Klager tragt die Kosten des Zulassungsverfah-
rens (§ 154 Abs. 2 VwGQ).

Der Streitwert fUr das Zulassungsverfahren wird auf
5.000 Euro festgesetzt (§§ 47 Abs. 1 und 3, 52 Abs.
2 GKG).

Dieser Beschiuss ist unanfechtbar.

Holthbriigge

Ausgefertigt
SRR ./ ustizemisinspektonin

als Urkundsbeamtin
dar Geschaftsstalle

Dr. Rohde
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